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NORBERT BARTELME / JOHANNES SCHOLZ (Graz)

Geoinformationstechnologien
zur Analyse des Raum- und Zeitbezugs
bei Dialektwortern'

I, Dialektworter in Raum und Zeit

\

Mit Geoinformation (vgl. BARTELME 2005, 1) bezeichnet man alle Arten von
[nformation, die einen mehr oder minder direkten Bezug zu Raum und Zeit
hiaben. Geoinformation wird auch als raumbezogene Information (engl. geo-
\patial information) bezeichnet. Sie beschreibt unseren Lebensraum, unser
[Imfeld im Kleinen wie im Grof3en, ob es sich um lokale Details handelt wie
¢lwa Gebidude, Grundstiicke, Leitungen und Hausanschliisse, oder um eine
plobale Zusammenschau von Verkehrswegen, Umweltaspekten und Wirt-
chaftsraumen. In dieser Formulierung treten auch schon die tiblicherweise
mit der Geoinformationstechnologie in Verbindung gebrachten Anwendungen
hervor. Wie kann nun die Sprache im Allgemeinen, wie kénnen Dialektworter
im Besonderen mittels der Technologie von Geoinformationssystemen (GIS-
I'echnologie) analysiert werden? Welche Moglichkeiten eréffnen sich damit,
su neuen Erkenntnissen zu gelangen und diese auch einer breiten — wissen-
schaftlichen wie allgemeinen — Offentlichkeit zugiinglich zu machen?

Den Anlass fiir diese Uberlegungen bildet das vom sterreichischen Wissen-
schaftsfonds FWF finanzierte Projekt dbo@ema, das von Partnerinstitutionen
sowohl von der linguistischen wie auch von der technischen Seite her getra-
pen wird. Das Institut fiir Osterreichische Dialekt- und Namenlexika (DI-
NAMLEX) der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften und das For-
schungszentrum Deutscher Sprachatlas der Philipps-Universitit Marburg a. d.
[L.ahn sind auf linguistischer Seite beteiligt. Das DINAMLEX hat auch die

Der Begriff Wort wird in diesem Beitrag auch in der Bedeutung ,lexikalische Einheit ver-

wendet.
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l'u»»;cl\tlcitung inne. Technisch wird das Projekt vom Institut fiir Wirtschafts-
m.lormatik und Anwendungssysteme der Universitit Klagenfurt und vom In-
stitut fiir Geoinformation der TU Graz getragen. Die Autoren des vorliegen-
den Beitrags reprisentieren das letztgenannte Institut (vel. GEOinformation)
an dem die Geoinformation in das Umfeld der Geodisie (engl. geomatics en:
&ineering, geomatics science) einge i i 7 ird i

ShvecRlags o abgescmosse)n " li 'bettet ist. Das Projekt dbo@ema wird im

In diesem Projekt wird ein tiber hundert Jahre hinweg gesammelter und meh-
rere Millionen Eintrige umfassender »Schatz von Dialektwértern des (im
Wesent]ichen) osterreichischen Anteils am bairischen Sprachraum in eine
einheitliche Datenbankstruktur gebracht, die eine kartenihnliche Visualisie-
rung und geo-raumliche Abfragen von Dialektwortern erlaubt. So entsteht ein
,,Qlalektwéner—GIS“. Es bietet einerseits dem Fachpublikum neue Maglich-
k§1ten der linguistischen Analyse und andererseits der breiten Offentlichkeit
eine Fundgrube an Wissenswertem aus sprachlicher und kulturhistorischer
Sicht, das auch geographisch lokalisierbar ist. Damit konnen sprachliche Be-
sonderheiten verortet werden. Umgekehrt wird das Interesse an geographi-
schen Lokalititen durch linguistische Zusatzinformationen gesteigert. ’

In V.er.bind.ung mit dem Raumbezug definiert das Wort Sprachraum — sei es
explizit wie etwa in deutscher Sprachraum oder implizit wie in anglo-
amerikanischer Raum — eine bestimmte geographische Lage und Ausdeh-
nung. Um Sprachgrenzen wurde und wird oft erbittert gerungen, stellt die
Sprache d(?ch eine wesentliche Identifikation eines Lebensraumés und der
dgrt e'mséi.smgen Bevélkerung dar. ,,Die Sprache ist das fundamentale Kommu-
nikationsinstrument bzw. Kognitionsmedium des Menschen. Sie reflektiert
und konstituiert aber auch seine soziale Realitiit bzw. stiftet kulturelle Identi-
tat.” (dbo@ema Abstract)

Dialekte? nehmen in der heutigen Zeit, wo die Regionalisierung sich wieder
stirker im Bewusstsein der Menschen wie auch in offiziellen EU-Positionen
(,,Eqropa der Regionen®) manifestiert, eine besonders wichtige Stellung ein
In.emem Bericht der EU-Kommission, Generaldirektion fiir Regionalpolitik'
heif3t es, dass neun von zehn Europdern mit dem Begriff Region eine konkreté

Vorstellung verbinden und sich damit stirker verbunden fiihlen als mit dem

Begriff Eympa, auch wenn beide Begriffe miteinander vereinbar sind (vgl
Kommission der Europdischen Gemeinschaften 1992). '
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In Osterreich stellen nach wie vor Dialekte bzw. dialektnahe Sprachformen die
eigentliche Muttersprache und die frequentesten Sprachvarietiten der Bevolke-
rung dar. Sie bewahren auf diese Weise traditionelle Einstellungen und Denk-
weisen, reflektieren jedoch gleichzeitig stets auch den kontinuierlich fortschrei-
tenden gesellschaftlichen Wandel. (dbo@ema Abstract, Hervorhebung laut Ori-
ginal; vgl. auch SCHOLZ u. a. 2008)

Ein Dialektworter-GIS dokumentiert all dies und kann dartiber hinaus hilf-
reich beim Ausloten und Sichtbarmachen der geographisch bedingten Entste-
hung von Bedeutungsverschiebungen, Synonymen, Ober- und Unterbegriffen
sein.

|

2. Modellieren von Geoinformation

Im Geoinformationswesen bezeichnet man mit dem Ausdruck Georeferenzie-
ren (oft auch Geocodieren) den Prozess der Zuweisung einer expliziten raum-
lichen Komponente zu einer bereits existenten Information. Haufig geschieht
dies in Form von Koordinaten. Ein Telefonbuch, ein Kundenverzeichnis, ein
Hotelbuchungssystem gewinnt durch solche Geo-Zusitze an Attraktivitit,
denn damit lassen sich derlei Eintrdge auch in einer kartendhnlichen Form
visualisieren und mehr noch, man kann durch eine entsprechende Software
den besten Weg zur jeweiligen Adresse ausrechnen lassen. Man kann auch
Erreichbarkeiten, Einzugsgebiete, statistische Verteilungen oder besonders
auffallende Strukturen priifen und vieles mehr. Die Analogie zum gesproche-
nen Dialektwort liegt auf der Hand, auch wenn die erreichbare und erwiinsch-
te Lageprizision hier eine andere Grof3enordnung ausweist als in den zuvor
erwihnten Beispielen. Aber auch hier ldsst sich fiir jedes Dialektwort eine
geographische Zuordnung treffen, ebenso ein Einzugsbereich, wo dieses Wort
Giiltigkeit hat, und ein entsprechend weiter gefasster Bereich, wo das Wort
zumindest noch verstanden wird. Und auch hier kann man geographisch be-
dingte statistische Verteilungen priifen und nach raumlich typischen Struktu-
ren fiir das Vorkommen bestimmter Worter und Wortgruppen suchen.

Ein Dialektwort ist somit das, was man im iiblichen GIS-Umfeld als Geo-
Objekt bezeichnet. Die im Rahmen des Projekts dbo@ema digitalisierten Dia-
lektworter sind urspriinglich auf Karteizetteln notiert worden (vgl. BARABAS
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u.a. im vorliegenden Band). Fiir diese Dialektwdrter gilt: Sie gehoren einer

bestimmten Objektklasse an (etwa der Klasse der Pflanzennamen), sie haben
semantische Attribute (Bezeichnung und Bedeutung des entsprechenden lexi-
kographischen Lemmas, Aussprache, korpusbezogene Angaben wie Zeit-
stempel, Quellenangaben, Abbildungen, potentielle Verkniipfung mit einem
Audiomedium etc.) und sie haben auch einen bestimmten Raumbezug und ein
geometrisches Attribut (z. B. einen Ort, in dem sie auf eine bestimmte Weise
ausgesprochen, oder ein Gebiet, in dem sie verstanden werden). Im Sinne ei-
ner objektorientierten Vorgangsweise kann man ebenso wie in einem her-
kémmlichen GIS Simplex- und Komplexobjekte, Verallgemeinerungs- und
Spezialisierungsklassen betrachten. Dies in Analogie dazu, wie ein Gebiude
in einem kommunalen Informationssystem nicht immer nur fiir sich allein
betrachtet wird, sondern mit einigen anderen Gebiiuden einen Block bildet
sowie tiberhaupt mit allen Gebiuden der Stadt in einer gemeinsamen Objekt-
klasse untergebracht ist, die selbst wieder eine von mehreren Subklassen der
Klasse ,Bauwerk* darstellt. In linguistischem Zusammenhang gilt Ahnliches
fiir die Beziehung eines Wortes zu einer Wortgruppe, zu Sitzen und typischen
Wortkonstellationen.

Die Lemmata eines Dialektworter-GIS kénnen also dhnlich modelliert werden
wie herkdmmliche Geo-Objekte. Zu diesem objektbasierten Modellieren gibt
es in GIS eine feldbasierte Alternative, bei welcher nicht individuelle Objekte
mit unterschiedlichen, aber pro Objekt festen Attributwerten betrachtet wer-
den, sondern eine bestimmte Art von Geoinformation als Kontinuum gesehen
wird, welche an jeder Stelle des betrachteten Raumes einen anderen Wert er-
gibt, sei dieser durch Messung oder — was viel hdufiger ist — durch Interpola-
tion hervorgegangen. Typisch fiir diese Modellierungsart sind digitale Ho-
henmodelle, aber auch die durchschnittliche Temperatur, Luftfeuchtigkeit,
Feinstaubbelastung und andere Umweltparameter sowie soziotkonomische
Fakten wie die Einwohnerzahl pro km? Wirtschaftskraft, Kéuferpotenzial
u. a. m. Fiir diese Art der Modellierung eignen sich im linguistischen Bereich
allgemeine Aussagen wie die geographisch auffillige Hiufung bestimmter
Dialektspezifika (fiir weitere Erlduterungen zu diesen unterschiedlichen Mo-
dellierungsansitzen siche BARTELME 2005, 179-209).

SchlieBlich sei noch auf eine Erweiterung eingegangen, die heutzutage auch in
herkdmmlichen GIS Bedeutung gewinnt: das Einbringen der Zeit. Hat man
sich in der GIS-Technologie in der Vergangenheit mit der Angabe eines Zeit-

L =
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stempels pro Geo-Objekt begniigt, so spricht ‘man heute"von Raum-leltl-
Objekten. Die Zeit als zusitzliche Dimension tritt immer stirker hervor' (vgl.
BARTELME 2005, 221-226). Dies duBert sich in der Besgmmung der Trajektg-
rien von Fahrzeugen und Fahrzeugflotten, aber auch n An\fvendungen wie
ctwa dem Monitoring von Umweltprozessen, von wn‘tschafthchen und auph
technisch-baulichen Aspekten iiber lingere Zeitrdume h.mweg. Qerade hier
bietet sich auch der Konnex zum Dialektworter-GIS an,'m derr} Dlalektv.&fort-
Objekte ebenso Trajektorien in Raum und Zeit .beschrelben konnen. Wo.rter
und deren Aussprache wandern im Lauf der Zeit von Ort zu Ort, ve?rbrelten
sich oder verschwinden auch gelegentlich. Eine andere .Form .des Zeltverhil-
tens ergibt sich, wenn das Wort ,,vor Ort* bleibt und 51.ch seine Aussprac t]:
indert. Und wahrscheinlich am 6ftesten tritt der Fall ein, dass 51c.h sowoh
semantische GIS-Attribute (etwa die Aussprache) wie auch geometrlschel Att-
ribute (der Raumbezug) dndern. Gerade das Verfolgen §olcher .spra.chhch.ft:r
I'rajektorien verspricht eine reiche Fiille von Erkenntnissen, qle §1Qers?1ss
durch die zeiteffiziente Prozessierung riesiger Datenmengep, wie sie in (JI‘
anfallen, und andererseits durch die Synopsis der hngulstlsch?n -EbeQG rplt
vielen anderen typischen GIS-Ebenen entstehen. GIS arbeiten hauflg mit die-
ser Ebenen- oder Schichten-Metapher. Schichten (eng]. 'l'ayens')‘smd seman-
tisch homogene Teilsichten der realen Welt (etwa das Gelidnde, die Bebauung,
die Eigentumsfestlegungen, die Infrastruktur).

Uber die linguistische Applikation kommen neue Schichten hin"zu. Sqmlt kgnn
man etwa die Ortsverdnderung der Aussprache eines Wortes. ubef die Zeiten
hinweg entlang von typischen Verkehrswegen betraphten. Die Volke;lwar}de-
rung ist ein gutes Beispiel fiir ein solches Ausbrel.t.ung.smodell. In eutlger
Zeit sind es Migrationen aufgrund erhoffter oder tatsidchlich verbesserter w1rt‘:
schaftlicher Bedingungen, welche ein solches ,,Wandern der (Aus-)Sprache

initiieren. Dem skizzierten Modellansatz — der in GIS. als vektorﬂ- b'zw. netz-
orientierter Ansatz bezeichnet wird — steht die Verbreitung und ortliche Ver-
anderung der Aussprache durch Diffusion entgegen. Neue WQrter odeg AL(list-
sprachevarianten ,,sickern® vom Ort ihres Entstehens (et\ya elr.l.er Qro stadt)
in die Nachbarschaft, also in die Peripherie dieser Stadt. Dies wire ein 'feldba—
sierter Modellierungsansatz. Wenn dieses Sickern entlar.lg der Hal.lpte.mzugs—
routen schneller vonstatten geht, so stellt dies wieder eine Kombination von

netz- und feldbasierten Ansiitzen dar.
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In gewissem Gegensatz zu herkémmlichen Modellierungen von Geo-

Objekten steht der Fuzzy-Ansatz (vgl. BARTELME 2005, 237-242). Hier wird |
der tiblichen Vorgangsweise der Zuweisung rdumlicher Diskreta (Punkte,
Linien, Flichen) mit ihren scharfen Rindern und der damit verbundenen Al-

les-oder-nichts-Strategie ein an den Réndern weicheres Modell gegeniiberge-
stellt, das jedes Objekt mit einer Zugehdrigkeitsfunktion (engl. membership
Junction) ausstattet. In einem einfachen Wald-und-Wiesen-Beispiel gibt es
Bereiche, die ,,sicher Wald* und solche, die ,,sicher Wiese* sind. Dazwischen
kann die Zugehérigkeit zum Wald variieren und alle Werte zwischen 0 und 1
annehmen. Das Gleiche gilt fiir die Zugehorigkeit zur Wiese. Die mathemati-
sche Gestalt der Zugeharigkeitsfunktion ist von entscheidender Bedeutung. Es
kann sich um eine Dachfunktion oder auch um die GauB’sche Glockenkurve
handeln. Fuzzy-Methoden bieten sich fiir linguistische Fragestellungen be-
sonders an. Die Sprachraumgrenzen sind nicht scharf und so ergeben sich an
den Rindern wahrscheinlichkeitsbewertete Zugehorigkeiten.

3. Geodatenbanken und linguistische Daten

Die Implementierung eines Werkzeuges zur Eingabe, Bearbeitung, Manipula-
tion und Ausgabe linguistischer Daten bedingt den Einsatz von Datenbanken.
Eine Datenbank ist eine komplexe Software, die primdr zur Speicherung so-
wie Abfrage und Ausgabe von Daten dient. Die Speicherung der Daten folgt
dem objektorientierten Ansatz, der vorne bereits diskutiert wurde. Aus diesem
Grund ist die Modellierung des zugrunde liegenden ,,Universe of Discourse*
von zentraler Bedeutung fiir moderne Informationssysteme. Darauf aufbauend
konnen in Datenbanken durch das Einfiihren von Relationen Beziehungen
zwischen Objekten hergestellt werden (vgl. CopD 1982). Die mathematische
Definition der Relationen ermoglicht die Anwendung von relationaler Algebra
— die Grundlage fiir eine strukturierte Abfrage von Daten.

Datenbanken bieten neben der Maglichkeit der zentralen Speicherung eine
Reihe von weiteren Vorteilen gegeniiber dateibasierten Speichermethoden.
Dazu zihlen vor allem die Unterstiitzung des Mehrbenutzerbetriebes, verbes-
serte Datensicherheit und konsistente Datenhaltung. Im Mehrbenutzerbetrieb
konnen mehrere Benutzer parallel — Je nach deren definierten Rechten in der
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Dutenbank — Informationen abfragen, eingeben oder verindern, was beson-
e bei der Verdffentlichung im Internet (vgl. Web 2.0) von Bedeutung ist.

I das Projekt dbo@ema ist die raumliche Dimension als Neuerung einge-
lihrt worden. Die Kombination von Datenbanken und rdumlichen Inhalten
kunn seit einigen Jahren als erfolgreiche Zusammenarbeit bezeichnet werden,
i es cine Reihe von Softwarepaketen gibt, die beide ,,Welten* verbinden.
Didurch kénnen zu jedem Objekt raumliche Daten gespeichert und abgefragt
werden. Dartiber hinaus konnen viele rdumliche Analysen innerhalb der Da-
lenbank ausgeftihrt werden, was auch zur Vereinfachung des Projektes
dbowema beigetragen hat.

Dic Verbindung der zeitlichen und rdumlichen Komponente eines Dialektwor-
{es  siche obige Ausflihrungen — kann auch in einer Datenbank abgespeichert
und ausgegeben werden. Diese Verbindung erdffnet einen ginzlich neuen
Iorizont und Einblicke in die Wanderbewegungen von Dialektwortern. Durch
dic Moglichkeiten, die sich durch die strukturierte Analyse rdumlich-zeitlicher
Daten ergeben, kdnnten weitere Forschungsthemen und -schwerpunkte aufge-
(nn werden.

4. GIS-Methoden fiir raumbezogene linguistische Analysen

Wenngleich die visuelle Aufbereitung von Geodaten zu einer kartendhnlichen
Darstellung als Hauptanziehungspunkt in den Anwendungen gilt und fiir viele
von uns die erste Motivation fiir den Einstieg in die GIS-Technologie bietet
und bot, so ist doch ein GIS weit mehr als ein Visualisierungswerkzeug. Erst
die Moglichkeit, rechnergestiitzte Analysen durchzufiihren, macht es zu einem
vollwertigen Informationssystem — auch wenn die Ergebnisse solcher Analy-
sen dann wieder visualisiert werden. Der Mensch ist ein visuell sehr gut an-
sprechbares Wesen und die kognitiven Fihigkeiten, verbunden mit einem lan-
ge angesammelten Erfahrungsschatz beim Kartenlesen, erlauben eine rasche
und in vielen Fallen ausreichende Interpretation der sich aus dem Bild erge-
benden Zusammenhinge. Wir stoen jedoch schnell an unsere Grenzen, wenn
aus dem Straflenplan einer uns fremden GroBstadt der empfehlenswerte Weg
zu einer Sehenswiirdigkeit ermittelt werden soll — vor allem, wenn uns eine in
unseren Breiten uniibliche Darstellungsweise mit unbekannten Signaturen
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e SEeeichien entgegentritt. Dann schitzen wir die Maog«
RIS stz en Analyse.

SR Baisipierung cines GIS die wichtigsten Applikationsszenarien abzu-
SRR, Wind es in der Praxis oft vorkommen, dass sich erst im Nachhinein
M fichdem die meisten Geodaten bereits im System gespeichert sind inter-'
saninte Fragestellungen ergeben, die man mit einer entsprechenden FL’mktio-

nili .||n|(.‘nckcn mdchte. Umso wichtiger ist ein modularer Aufbau eines GIS
der Raum fiir Erweiterungen bietet. ]

Nachdem ei.ne erschépfende Aufzihlung von GIS-Funktionen nicht moglich
ist, ﬁollcn hier nur schlaglichtartig einige wesentliche Funktionengru erl(lg bC
s.chrleben werden, deren Vertreter in einem allgemeinen GIS iufsiﬁnd o
sind, wenngleich ihre Wichtigkeit abhiingig von der Jjeweiligen Ausrichtuen
des Syst'ems ist: Erfassen, Verindern und Strukturieren, Transformieren un§
Kopstrmeren, Verwalten, Priifen und Sichern, Abfragen ’und Berechnen Vn
gleichen L.ll’ld Gestalten sowie Analysieren und Prisentieren. Diese Reihf’:nfzi:
ge emsp.rlcht dem Weg, den der Datenstrom von der Ersterfassung bis zur
]etgtendhchcn Visualisierung durchliuft (vgl. BARTELME 2005 30). Dies ist
keme.trennscharfe Einteilung, denn wie bereits erwihnt weis’en v1:ele GIISS
Funktionen Aspekte auf, die aus mehreren der erwéihnzen Kategorien ent:
nommer‘l ‘werden konnen. Fiir das hier angesprochene linguistische T}
sollen einige Beispielfunktionen skizziert werden. -

Abfragen in GIS kénnen als ein System von Filtern (engl. spatial filters)
seher.l werden, durch welche die Geodaten eines Systems gesfebt wérdenA V\%e-
sentlich fiir d.ie Effizienz des Systems ist es, dass bei komplexen Abfra e.n de_
System der el.nzelnen Abfragefilter so angeordnet ist, dass beim ersten %‘ilt .
de"r guch gleichzeitig der am einfachsten 7y implementierende sein s lelr—
{nog]l.chst viele irrelevante Daten ausgesiebt werden kénnen Typisch ﬁerGlg
ist b.el Abfra.gen der Wechselball, der zwischen den beiden' Standbeinen d
Gej‘omformatlon, nidmlich der Semantik und der Geometrie, hin- und her :r
spielt werden kann. Man gibt eine Geometrie vor und fragt 1;ach der dort vir:
hfmdenen Se.mar?tik oder umgekehrt. Im Dialektworter-GIS ist das einerseits
die Frage, Wie ein entsprechendes Wort in einer bestimmten Gegend gespro
cher.l wird, oder andererseits die Frage, wo im vorgegebenen Sprachra%nmpe' .
bestimmtes Wort vorkommt oder eine bestimmte Aussprache vorherrscht Dliz

‘* iE”;Q “ oLl | onen 1st SC] 11CTr uner Sthpi l Ch, dem’l Sie 1 IChlct i
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Anlworten auf diese Fragen konnen entweder iiber eine kartendhnliche Visua-
lislerung erfolgen oder auch iiber eine tabellenartige Auflistung. Beides kann
mit multimedialer Unterstiitzung von Bild- und Tondokumenten angereichert

werden.

[)in Kartieren von Sprachdaten hat eine lange Geschichte; die Umsetzung
diverser Sprachatlanten auf digitalen Medien bringt einen Qualitdtsgewinn
(il kann neue Forschungsfragen intendieren, wie am Digitalen Wenker-Atlas
(vgl. DIWA) und den damit zusammenhingenden Untersuchungen zur
Sprachdynamikforschung eindrucksvoll gezeigt wird (vgl. LAMELI u. a. 2005
und NICKEL 2008). Beispielsweise kann man etwa im Wenker-Atlas in und
fund um Bayern das ,,Ross-Land*, das ,,Pferd-Land* und das ,,Gaul-Land*

linden.

I'in Abfrageszenario ist — wie oben beschrieben — leicht zu formulieren. Als
weit schwieriger stellt sich die Implementierung heraus, weil hier bereits alle
[tegister der in den einleitenden Betrachtungen diskutierten Modellierungs-
srategien fiir Geodaten gezogen werden missen (vgl. BARTELME / SCHOLZ,
'008). Denn die moglichen Antworten auf die Frage nach dem ,,Wo?* hidngen
von der Modellierung der rdumlichen Bezugseinheiten ab. Im eingangs er-
wiihnten Projekt dbo@ema gibt es unterschiedliche Einteilungen entweder
nach administrativen Richtlinien (etwa die Ortschaft St. Lorenzen in der Ge-
meinde St. Georgen ob Murau, Region Oberes Murtal) oder nach linguisti-
schen Richtlinien (etwa nord-, mittel- und stidbairisches Sprachgebiet mit
jeweiligen weiteren Unterteilungen). Abgesehen davon, dass bei der Beant-
wortung der Frage jeweils differenziert vorzugehen ist, je nachdem, ob sie
von jemandem gestellt wurde, der von der administrativen GIS-Seite kommt
und somit die gelegentlich subtilen Unterschiede zwischen den Begriffen der
Ortschaft und der Gemeinde im Sinne der Statistik Austria (vgl. Statistik
Austria) kennt, oder ob die Frage von einer linguistischen Expertin kommt —
oder vielleicht von jemandem, der als Laie tiber Internet abfragt. Hier kann es
su vielen Missverstindnissen kommen, denn die beiden Hierarchien — die
administrative und die linguistische Hierarchie der Regionen — kdnnen nicht
immer konsistent aufeinander abgebildet werden. Auflerdem bleiben im GIS
noch viele Situationen zu losen tibrig, die im Alltag kaum ein Problem dar-
stellen, wie etwa die Frage nach der Lage und Ausdehnung des Salzkammer-
gutes. Denn diese historische Kulturlandschaft befindet sich an der Grenze
bzw. dem Ubergang zwischen drei osterreichischen Bundeslindern und wi-
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dersetzt sich somit einer Einteilung, die sich nach administrativen Einheiten

richtet. Die geographische Angabe »Salzkammergut“ muss also erst einei

eindeutigen geographischen Bezug zugewiesen bekommen, ehe mit der Ange

lyse begonnen werden kann.

Weiter oben wurde bereits die Ausbreitung bestimmter Dialektworter entlang
von Verkehrswegen diskutiert. Ein gut ausgebautes Verkehrsnetz macht die

Menschen mobil — und damit auch die von ihnen verwendeten sprachlichen

Besonderheiten. Die Topographie kann die Ausbreitung sprachlicher Erschei-
nungen hemmen, wie etwa das Beispiel schwer zuginglicher Alpentiler vers
anschaulicht. Verkehrstechnische ErschlieBung hingegen fordert unter Um-

standen kulturelle und sprachliche Anniherung. Wirtschaftliche Gegebenhei-

ten, wie etwa eine gute Arbeitsplatzsituation, begiinstigen Migrationen und

damit auch eine Wanderung von sprachlichen Geo-Objekten. Auch histori-

sche und kulturelle Aspekte flieBen hier mit ein. Wien als historisches Zent-
rum eines Vielvolkerstaates bezog viele der heute als »typisch wienerisch®
angesehenen Ausdriicke aus allen moglichen — manchmal entlegenen — Teilen
der Monarchie. Werden also linguistische Geo-Objekte mit semantischen,
raum- und zeitbezogenen Attributen versehen, sodass sie sich im GIS auf eine
Raum-Zeit-Reise im Sinne einer Trajektorie machen kénnen, so eréffnet dies
neue Maglichkeiten des Aufstellens und Uberpriifens von Hypothesen iiber
Ursachen und Wirkungen vieler Effekte, die sprachliche Phinomene beein-
flusst haben. Erweitungen des Konzepts der Trajektorien entlang von Ver-
kehrswegen stellen Erreichbarkeitsstudien dar. Wie leicht — oder wie schwer —
dringen Stromungen, die sich entlang von Verkehrswegen und unmittelbar
entlang dieser Wege durchsetzen, auch bis in entlegene Seitentiler vor? Was
ist der unmittelbare Geltungsbereich eines Wortes und wo wird es zwar von
der Bevolkerung noch verstanden, aber nicht mehr selbst gebraucht?

Der Einsatz von geostatistischen Methoden und Methoden der Mustererken-
nung erscheint auch hier als besonders interessant. Geostatistische Methoden
analysieren unter Einbeziehung des Raumbezugs Zusammenhiinge zwischen
den Merkmalen von Geo-Objekten. Hierzu zihlen Interpolations- und Appro-
Ximationsmethoden wie etwa das Kriging sowie die Regressions- und Fakto-
renanalyse. Mustererkennung als Disziplin der Kognitionswissenschaften und
der Wahrnehmungspsychologie, aber in zunehmendem MaBe auch in der In-
formatik, befasst sich mit der Fihigkeit, in einer Menge von Daten Regelmi-
Bigkeiten, Wiederholungen, Ahnlichkeiten oder GesetzmidBigkeiten zu erken-
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» Wi Dicses Leistungsmerkmal hoherer kognitiver Systeme kann beim Erken-

Jen raumbezogener linguistischer Stromungen und Trends hilfrelc.h sein. !n
Uinwelt-GIS, in land- und forstwirtschaftlichen Anwendungfan wie auch in
Wwislobkonomischen GIS-Applikationen (Geo-Marketing) spielen geqstat}s-
(sl untermauerte Analysen eine wichtige Rolle. Analog da.zu lassen sich im
[inpuistischen Bereich viele Beispiele anfiihren. .Gehen best.lmmte Besc.mder-
lielten in der Wortwahl und Aussprache Hand in Hand mit geographlschep
{undbedingungen (Gebirgigkeit, Stadtndhe, Gre.nznﬁhe)f? Wie sieht es mit
sprachlichen Enklaven und Exklaven aus und wie stark ist dort der Einfluss
it Gieographie, der Wirtschaft, der Verkehrsinfrastruktur?

LihlieBlich sei noch ein Anwendungsaspekt von Informat.ionssystemen im
\llpemeinen und GIS im Speziellen erwiéhnt, der heute — nicht zuletzt durch
(s Georeferenzieren und die damit einhergehenden, auf der Kaﬁenmetgph?r
liisicrenden Visualisierungs- und Eingabemdglichkeiten —an Attrakt{w.t?t
gewinnt. Das Schlagwort Web 2.0 steht fiir die Moglichkeit der l.nteraktwltat
und des Miteinbringens von Information im Gegensatz zum passiven Konsu-
iieren von Inhalten. Das englische Wort mashup bezeichnet das Zusammen-
flihren und kartographische Darstellen von bisher eher getrennt gesehen.en
ltereichen. Ein kollektives Erfassen vieler individuelle.r Urlaubsbilder, Ein-
drficke, Hotelbewertungen oder Konzertrezensionen wie auch das Verorten
von Literatur- und Filmschauplitzen (auch fiktiver Art, man (%enk‘e‘ etwa an
die Landkarten zu J. R. R. Tolkiens Filmtrilogie ,,Her? dfar Ringe .) kommt
Jem riumlichen Denken des Menschen entgegen. Im Prinzip kann die Samm-
lung der dbo@ema-Daten auch als ein solches Mashup gesehen werden,
wenngleich es in vor-digitaler Zeit entstand. Es wire alsq ein lohnenswertles,
dic urspriinglichen Intentionen der Dialektwérte.rsammlermnen und -sammler
i logischer Weise fortsetzendes Unterfangen, ein Werkzeug zu schgffen‘, das
il (ieo- und Kartenbasis ein kontinuierliches und kollektives Weiterfiihren
(er Dokumentation von Dialektwdrtern ermoglicht.

5. Ausblick

Der zum bisherigen lexikalischen Zugriff in linguistischen Datenbanken neu
hinzukommende Raumbezug triigt dem Umstand Rechnung, dass der Mensch
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seine Fragen und Antworten in einem Raum-Zeit-Konnex sieht und es neben

der Frage ,,Was?*“ immer auch um die Fragen ,,Wo0?*“ und »Wann?“ geht,
= o

Durch die Georeferenzierung ergeben sich neue zusitzliche Analysemdglichs

keiten, indem sprachliche Entwicklungen, welche am selben Ort oder nahe
zueinander stattfinden oder stattgefunden haben und sich daher gegenseitig

beeinflussen, besser beurteilt werden konnen. Durch die — auch im kartogra-
phischen Sinne erreichte — Synopsis solcher Entwicklungen in einem betrach-
teten Raum ergibt sich ein Mehrwert fiir alle beteiligten Wissenschaftsdiszi-
plinen. Ankniipfungspunkte fiir spétere Verbindungen mit kulturhistorischen,
ethnographischen und geschichtswissenschaftlichen Fragestellungen werden
geschaffen, indem zunichst beim Wort und seinen Bedeutungen begonnen
wird.
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